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Introduction

Le présent rapport brosse un portrait de la pojpumammigrante francophone d’Ottawa.
Nous espérons que le rapport aidera les décisimmaes fournisseurs de services et les
membres de la collectivité a bien planifier les omes adaptées aux besoins des
francophones ottaviens suivant les sous-populagoiess durées de vie et a élaborer des
politiques importantes pour la communauté francopho

Définition de francophone

Le Conseil de planification sociale se sert d'unéfirdtion sur mesure d’'un
« francophone » qu’elle a négociée avec les reptases de la collectivité francophone
puis utilisée pour acheter des données personeslasgprés de Statistigue Canada. La
définition vise les éléments suivants :

une personne dont la langue maternelle ou les é&nmaternelles sont le francais

ou le francais plus une langue non officielle, eti gpeut entretenir une

conversation en francais;

une personne dont la langue maternelle n’est nglas ni le frangais, mais dont

la langue premiere officielle est le francais;

une personne qui parle principalement le francaisedfrancais plus une langue

non officielle a la maison;

une répartition égale de personnes qui ont les di@ugues officielles comme

premieres langues parlées.
Cette définition décrit plus fidelement la commutdadrancophone que les autres
concepts portant sur leur langue respective (c.+raadernelle), puisqu’elle comprend les
immigrants francophones. L'utilisation de pareilli&finition respecte le profil des
francophones de 2004 produit par le Conseil deiftation sociale d’Ottawa a la
lumiére du recensement antérieur e®tefil de la communauté francophone de I'Ontario
(2009) produit conjointement par la Fondation Trillium ¢i®ntario et I'Office des
affaires francophones.

Données

Les renseignements compris dans le rapport progi@nprincipalement de plusieurs
achats de données personnalisées effectués agp8tatstigue Canada par le Conseil de
planification sociale. Ces renseignements qu’'onchets appliquent la définition
inclusive des francophones mentionnée précédemmieses. achats de données
comprennent un profil des francophones, un proé dnmigrants francophones, un
profil des francophones handicapés (c.-a-d. ceantayne limitation d’activité) et des
tableaux personnalisés additionnels pour les ménagdes différents groupes d'age.
Certaines données sont issues des tableaux obpanuintermédiaire de la Stratégie
d’accés communautaire aux statistiques socialesCE&A et appliqguent la méme
définition d’un francophone, & moins d’une indioaticontraire contenue dans le rapport.



Revenu, faible revenu et pauvreté

Les données relatives au revenu visent 2005, lawchdle ayant précédé le recensement
le plus récent. Nous fondons notre analyse deslitég sur le revenu médian plutét que
sur le revenu moyen, gonflé par le revenu des peesoles mieux rémunérées.

Dans la plupart des cas, nous avons fondé I'analgserevenus sur le revenu médian
plutét que sur le revenu moyen. Le revenu médianresndicateur qui permet de mieux
comprendre bon nombre des tendances en matieevepus, étant donné que le revenu
moyen est trés sujet aux extrémités supérieurdaférieures du spectre des revenus. A
propos de l'incidence de la pauvreté, nous nousrsasur la notion de seuil de faible
revenu (SFR). Le SFR demeure I'indicateur de lasvpa@ le plus couramment utilisé par
les chercheurs et il présente une comparabilitérggport aux études et aux rapports
antérieurs du Conseil de planification sociale tB@a (CPSO). De plus, presque toutes
les données sur les personnes a faible revenwsisiku8tatistique Canada se fondent sur
le SFR plutdt que sur les autres mesures. Nousnii@iens les personnes vivant sous le
SFR comme les personnes vivant dans la pauvratéppaéquent, le pourcentage de ces
personnes vivant sous le SFR équivaut au « taypadereté ».
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Les immigrants francophones

En 2006, il y avait 24 175 immigrants francophore®ttawa. Les francophones
occupent une place croissante au sein de la papuiatmigrante. Aussi, les immigrants
francophones et leurs enfants constituent une soumportante de croissance pour la
communauté francophone a Ottawa.
Les immigrants francophones comptaient pour 15,2G0 de la population
francophone a Ottawa en 2006, une hausse de @@ pmar rapport a 2001.

Connaissance de frangais

Le nombre d’immigrants qui connaissent le frangaés beaucoup plus élevé que le
nombre de ceux qui lI'ont pour langue maternelleeenombre va croissant : en 2006,
25 % (44 600) d’entre eux et 21,6 % (6420) des ignamts récents pouvaient parler cette
langue. En outre, en ce qui concerne la connaissdex langues officielles, la proportion
d’immigrants récents ne connaissant que le fraregstipassée de 3 % en 2001 & 3,9 % en
2006. Ces personnes sont un important vecteur dissance démographique de la
communauté francophone d’Ottawa.

En ce qui a trait a la connaissance des languesetifs parmi les immigrants, 1,7 % de
ces derniers (3 050) connaissent exclusivementalecéis, ce qui est semblable a la
proportion que I'on retrouve a ce chapitre au sEnla population entiere (1,9 %). Il
s’agit globalement d’'un petit nombre de person®850), mais presque 40 % d’entre
elles n'ont immigré au Canada qu’entre 2001 et 2066 qui reflete I'importance
croissante des pays source ou le francais estage sl enseigné et dénote l'urgence de
Voir & ce que des services soient offerts aux imanig francophones.

Graphique 6: Connaissance d'une langue officielle chez
les immigrants - Frangais seulement, par période d'  arrivée,

RMR d'Ottawa-Gatineau (partie ontarienne)
Source: Recensement de 2006 de Statistique Canada
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%La présente section est reproduite a partir dumhect du Conseil de planification sociale d’Ottayuan(
2009). Intégration économique des immigrants : réussitesbstacles Profil des immigrants a Ottawa
selon le recensement de 2006



Les immigrants francophones sont plus portés a étrarrivés au cours des dix
dernieres années que I'ensemble des immigrants

La population immigrante francophone est une pdmmriglus récente en général que les
immigrants de la population d’ensemble. Comme Igoé le diagramme ci-dessous,
39 p. 100 des immigrants francophones sont arawesours des dix années qui se sont
eécoulées entre 1996 et 2006 a comparer a 31,9pdd @ous les immigrants. Parmi les
immigrants francophones, 21 p. 100 étaient deseswwimmigrants, arrivés ici au cours
de la période de 2001 a 2006, comparativementédd,00 de tous les immigrants.

Francophone Immigrants by Period of Arrival, Ottawa SDR, 2006
Source: Recensement, 2006
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Diversité croissante parmi les immigrants francophoes

Comme c’est le cas de la population générale desgnants, on a recensé une diversité
croissante dans les régions et les pays d'origagitimigrants francophones. Prés de
huit immigrants francophones récents sur dix quitsarrives entre 2001 et 2006
provenaient de quatre régions, soit : les Caraib&ique, I'Asie et le Moyen-Orient.
Ces régions sont fortement liées au statut de méneisible des immigrants. En 2006,
plus des trois quarts des immigrants francophohdsengifiaient comme faisant partie
des groupes des minorités visibles noires ou ardbette tendance est également vraie
pour les réfugiés francophones. Remarquablemeng0686, un important pourcentage
des Francophones récemment arrivés était des ééfugi Ottawa était 'une des
principales villes ou ils se sont établis, seloto@nneté et Immigration Canada (CIC).

Le diagramme ci-dessous montre le pourcentagendiesgrants francophones issus des
diverses régions du globe. L'immigration en provesede I'Afrique, ainsi que de I'Asie
et du Moyen-Orient, est maintenant égale a cellpremenance de I'Europe.




Parmi les immigrants francophones issus des pagsaias, les origines les plus

courantes étaient somalienne, congolaise et buissda@eux qui étaient d’origine arabe
ont précisé comme origines les plus courantes dilsan égyptienne ou marocaine. Les
immigrants francophones provenant de ['Asie de t'Esu du Sud-est étaient

principalement d’origine chinoise ou vietnamienmfin, les Asiatiques de I'Ouest

étaient le plus souvent arméniens ou iraniens.

Immigrants francophones par lieux de naissance choi sis, Ottawa SDR, 2006
Source: Recensement 2006
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Origines des nouveaux immigrants francophones

Il est particulierement important de comprendre peg/s d’origine des nouveaux
immigrants. Le diagramme et le tableau ci-aprés treanh les régions d'origine des
nouveaux immigrants francophones, qui sont arriggge 2001 et 2006. Au total,
45,6 p. 100 provenaient de I'Afrique (en particuliAfrique orientale et I'Afrique
centrale). De plus, un important pourcentage déeatrx (10,7 p. 100) provenait de I'Asie
de I'Ouest ou du Centre et du Moyen-Orient. Cesorégétaient tres marquées par des
agitations politigues ou guerres civiles pendaitieceériode, ce qui peut se traduire par
des défis a l'installation additionnels chez cemigrants.



Nouveaux immigrants francophones (2001 - 2006) par  lieux de naissance choisis,
Ottawa SDR, 2006.
Source: Recensement 2006
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NP" total de nouveaux immigrants francophones par liexide

naissance choisis 5 050
Etats-Unis d’Amérique 150
Ameérique centrale 30
Caraibes et Bermudes 795
Ameérique du Sud 130
Europe 815

Europe de I'Ouest 375
Europe de I'Est 345
Europe du Sud 70
Europe du Nord 35
Afrique 2 300
Afrique de I'Ouest 150
Afrique de I'Est 900
Afrique du Nord 480
Afrique du Centre 775
Asie et Moyen-Orient 830
Asie de I'Ouest ou du Centre et Moyen-Orient 054
Asie de I'Est (p. ex., Chine et Hong-Kong) 150
Asie du Sud-est (p. ex., Philippines) 20
Asie du Sud (p. ex., Inde) 120




Ménages immigrants francophones plus portés a étae grands ménages que les
ménages francophones

Les ménages immigrants francophones sont plus part@€tre des ménages réduits
comptant une ou deux personnes et plus portéseadétrgrands ménages de quatre
personnes ou plus. Cela reflete un pourcentage @&y@ d’enfants chez les ménages
immigrants que chez les ménages francophonesalaéréles familles élargies parmi
certains immigrants francophones et des taux aabeusauvreté. Au total, 27,7 p. 100
des ménages immigrants francophones vivent en decseuil de faible revenu avant
impots (SFR-AVI) & comparer a 16 p. 100 des méndgascophones. Le tableau
ci-dessous montre que le pourcentage des ménageigriamts francophones comptant
six membres ou plus (12,6 p. 100) est plus du @odblpourcentage de pareils ménages

chez les francophones (5,8 p. 100).

Répartition de la famille selon la taille dans legroupes sociaux, Ottawa, 2006
Immigrants francophones Francophones
Nombre de ménages 11 100 64 765
Nombre de personnes en ménage prives 24 040 150 595
1 personne 10,4 13,0
2 personnes 19,5 28,1
3 personnes 18,9 18,6
4 a 5 personnes 38,6 34,5
6 ou plus de personnes 12,6 5,8
Source: Statistiques Canada (2006), Demande deédpmableau 8

Beaucoup de services aux familles de la cultureidante ignorent les besoins propres
aux parents immigrants, ce qui érige des obstaclebtention des services offerts. Il est
donc urgent d'offrir de meilleurs soutiens aux pésequi se sont établis récemment au
pays et de proposer des modeles de soutien farmbtalsifs qui reposeront sur des
approches socioculturelles varidge®es études laissent supposer que les systémes
canadiens (d’éducation, de santé et de justice.)pne tiennent pas compte de cette
diversité, si bien que ces familles se heurtene plds grandes difficultés et subissent
davantage de stress que les autres familles dueamt processus d’intégration,
notamment par rapport a leurs coutumes et a ldnrams distinctes au sujet de questions
comme la maniere d’élever les enfants, le dévelmame des enfants et des jeunes ainsi
que le soutient des personnes agées.

En matiére d’éducation, les immigrants francophomesit pas les mémes droits que
ceux conférés aux minorités de langue officiellaepeuvent donc pas tenir pour acquis
gue leurs enfants fréquenteront une école de lafrgugaise, car il n’existe aucune
politique officielle relative a leur intégration.’dcces aux études en francgais est
déterminé par le comité d’admission, bien que bimérence de ses décisions ait déja éte

3Conseil de planification sociale d’Ottawa. Enfaigsines et familles issus de I'immigration: Analyse
qualitative de défi de I'intégration. Mars 2010.
4 .

Ibid.



dénoncée. Ainsi, certains enfants sont refuséspgrils ne parlent pas assez francais a
la maison ou parce que leur langue maternelle rpest le francais (Farmer, 2008;
Magassa, 2008). Pour Quell (2008), 'administratibnréseau de langue francaise par
des Canadiens francophones serait I'un des élémenpsobleme, car il lui semble que
les minorités francophones se considérent commeniité distincte pour qui il n’est pas
naturel d’intégrer les immigrants et doivent dorgcider si elles acceptent ou non de
partager «leurs » écoles avec des immigrants nguéa francaise. Apres tout, les
familles francophones ne disposent peut-étre pasreleseignements nécessaires pour
inscrire leurs enfants aux écoles francaises. (Bsule discussion du CPSO)

Niveau de scolarité nettement supérieur parmi lesimigrants francophones

'y a moins de personnes sans aucun dipldme p&siimmigrants francophones
(11,9%) que dans la population totale d’Ottawa &%), et la population francophones
(14,5%). Aussi, le niveau de I'éducation est maépt supérieur chez les immigrants
francophones dont 63,0% ont un dipldbme post sedmndzontre 49,5% chez la
population générale et 49,1% chez la populatiomcivpphone.

Indicateurs éducatifs entre la population généfedmcophone et immigrants francophone, Ottawa$200
(en nombre et en %)
Ayant un N'ayant |Ayantun |Fréquentant

N'ayant | dipléme Fréquentant | |aucun diplébme |un
Groupes aucun | post un diplébme | post établissement
sociaux Total dipldme | secondaire | établissement secondairg
Population 12,6 49,5 16,9
générale 801270 101340 396675 135 230
Francophone$151 760| 22 070 | 74 540 25 585 14,5 49.1 16.9
Immigrants 11,9 63,0 24,0
francophones 24 175| 2 870 15 240 5 800
Source: Statistiques Canada (2006), Demande deédd@ 1550 Tableau 7

Quant a la portion des personnes qui fréquentaientétablissement en 2006, la
proportition des immigrants francophones est nedgténsupérieure a celles des deux
autres groupes sociaux, soit 23,99 % contre 16,90%6 la population générale et les
Francophones.

38,3% des immigrants francophones qui fréquenterétablissement ont de 25 a 44 ans
qui implique ultérieurement une offre d’emploi sl& marché du travail dans les
prochainés années. Des offres qui pourraient mettoere du temps a étre acceptées
compte tenu de certainés barrieres comme la cit@géret I'ancienneté de la citoyenneté
et I'expérience du travail. Il serait plus impottgour les immigrants d’étre associés a
leur futur travail a temps partiel des leur arrivée pendant qu’ils fréquent un
établissement de formation. Ceci est possible tamsdre d’'une politique sociale qui
visera une plus rapide intégration des immigrantdifiés.



Indicateurs du marché de travail

Taux de participation au marché du travalil

On ne recense aucun écart important du taux diipatton au marché de I'emploi chez
les immigrants francophones (70 p.100) a comparela population d’ensemble
(69,3 p. 100) ou a tous les francophones (68,9@). LCependant, comme nous pouvons
le constater & partir du diagramme ci-dessous,nsigrants francophones qui sont
arrivés entre 1981 et 2000 affichent un taux dégygation nettement supérieur.

Taux de participation par groupe, Ottawa SDR, 2006
Source: Recensement 2006
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En outre, il y a d'importantes différences dantalex de participation par tranche d’ages.
Le taux de participation des immigrants francoplsoest plus fort que les autres groupes
sociaux a partir de 45 ans et plus. Par exempla, lgogroupe d’age de 45 a 64 ans, le
taux des immigrants est 81,4 p. 100 contre 73,808 pour les francophones et

75,4 p. 100 pour la population générale. Les jeumasigrants francophones agés entre
15 et 19 ans sont moins portés a faire partie dicmadu travail que les jeunes de la
population générale ou que les jeunes francophdnesrsement, les ainés immigrants
francophones sont beaucoup plus portés a partiaipenarché de I'emploi que les ainés
de la population générale ou que les ainés framcgsh Comme nous pouvons le
constater a partir du tableau ci-dessous, 15,2(.des ainés immigrants francophones
faisaient partie du marché du travail en 2006 apayer a 11,5 p. 100 de la population
générale des ainés, a 9,7 p. 100 des francophoreed 29 p. 100 des immigrants. Le

taux de participation augmente dans le cas des &@écophones nouvellement arrivés.



Taux de participation pour les ainés, par groupes, SDR Ottawa, 2006
Source: Recensement 2006
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La forte participation des immigrants y compris é8és immigrants s’expliquerait par
leur relatif faible revenu et par la nécessité aediller encore pour faire face aux
factures.

Parmi les ainés immigrants francophones, 23 p. d@@naient un revenu

d’emploi en 2005, par rapport a 17 p. 100 des dimésophones et a 22 p. 100
des ainés immigrants récents d’expression franc@isez ces trois groupes, plus
de 50 p. 100 des personnes ayant un revenu d’ernmplaillaient 30 heures ou

plus par semaine en moyenne.

Taux de chbmage

Quant au taux global de chémage, il affiche la mérgportion de 5,9 % dans la
population générale et dans la population francopht est par contre presque le double
dans la population francophone immigrante (10,5%) papport a 7,2% pour les
immigrants en générale.



Taux de chémage par groupes, Ottawa SDR, 2006
Source: Recensement 2006
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Mais c’est surtout au niveau des groupes d’agemds (15 a 19 ans et 75 ans et plus)
gue les écarts sont les plus importants. Par exem@plniveau des jeunes, le taux de
chémage est 34,3 % chez les immigrants francophomase 20,4 % dans la population
francophone et 16,9 % dans la population générale.

Taux de chémage pour les jeunes agées de 15a 19 an s, par groupes,
Ottawa SDR, 2006
Source: Recensement 2006
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Chez les plus agés, 41,7% des chémeurs sont degriamts francophones contre 13,3 %
dans la population francophone et 6,6% dans lalptipn générale.



Ces données sont des indices de I'existence d'artailce pauvreté chez les jeunes et
chez les ainés francophones. Cette pauvreté clezelsmes immigrants pourrait
s’expliqguer l'augmentation des nouveaux immigraatsle manque de formation et
d’expérience. Quant aux ainés immigrants, ils @oent étre victimes de discrimination
du fait de statut d’immigrant ou simplement viatsndu phénoméne de préférence aux
jeunes qui frappe les ainés dans le marché dultrava

En termes d’intervention, il serait important deever le niveau de revenu des ainés dans
le cadre d'un programme social d’'aide aux revenes ainés sans emploi en encore
capable de travailler. Quant aux jeunes, ils deMbénéficier d’'un programme d’appui au
travail incluant d’appui au travail a temps parpieur pouvoir continuer a étudier.

Taux trés supérieurs de pauvretd

Parmi les immigrants francophones, 27,7 p. 100 niivéans la pauvreté a
comparer a 22,7 p. 100 chez I'ensemble des immigrdrancophones et non-
francophones) et 11,9 p. 100 chez la populatiorigde.

Un important aspect qui explique une bonne partelhénomeéne est le fait que les
Francophones compris dans les groupes revendidjéguité font face a des obstacles
multiples (parfois appelés « exclusion factorigthaltiple »), chacun ajoutant de plus
amples défis a la liste. En patrticulier :
les personnes qui parlent seulement le francgals nancais plus une langue non
officielle sont désavantagés sur le marché de llemp
au total, 56 p. 100 des immigrants francophonedtan@ sont arrivés au cours
des 15 derniéres années a comparer a 46 p. 100'ehsezmble des immigrants.
La situation économique des immigrants a tendargaméliorer au fil du temps,
mais les immigrants francophones n’étaient ici depuis peu;
de plus, bon nombre sont arrivés a titre de réfygi® qui a créé des défis
additionnels;
selon le recensement, 63 p. 100 des immigrantedpmones sont des minorités
visibles, par opposition a 58 p. 100 des immigramgénéral. lls font face aux
mémes obstacles que ceux que doivent surmontegriagpes des minorités
visibles et les autres immigrants.
parmi tous les résidants des minorités visiblemidogahones vivant dans la
pauvreté en 2005, 67 p. 100 provenaient de la caoranté noire; et 16 p. 100, de
la communauté arabe. Ces deux groupes subisserafflts beaucoup plus
marqués de I'exclusion économique que les autrespgs des minorités visibles
a Ottawa (CPSO, 2008b; 2008c).

En outre, ces groupes avaient des familles relagve plus nombreuses, ce qui
augmentait leur risque de pauvreté. Des ménagegpasia de minorités visibles

® Des parties de cette sous-section sont reproduipestir du document du Conseil de planificatiocizie
d’'Ottawa (2010)Profil de la pauvreté de la Ville d’Ottawa selonRecensement de 2006.



francophones, 44,8 p. 100 comptaient quatre a pergonnes; et 17,9 p. 100, six
personnes ou plus.

Il est bien documenté que les immigrants d’OttaWighent une situation économique
moins reluisante en moyenne que la population gé®éy compris un taux supérieur de
pauvreté, des revenus moyens moindres, des tawhamage plus élevés et un sous-
emploi. Les immigrants francophones sont nettemglos désavantagés que les
immigrants en général. Les ainés immigrants francops sont les plus pauvres, une
réalité attribuable a plusieurs facteurs :

bon nombre sont arrivés ici dans la fleur de I'&gele plan professionnel ou plus

tard, et n'ont pas accés aux rentes ou autres fesmle soutien du revenu de la

part de leur pays d’origine;

d’autres sont arrives en tant que réfugiés, dépmsurde toute ressource et

confrontés a des entraves additionnelles a l'ifzian;

nombre d’entre eux sont sous-employés une foisgpasyici, ce qui aboutit a un

acces moindre aux prestations de retraite;

ils doivent attendre dix ans pour étre admissiblesrentes pour personnes ageées;

méme une fois qu'’ils sont admissibles a ces reiitese butent a des entraves au

moment de remplir le questionnaire de demande;

ceux qui sont venus en tant quimmigrants parrapg&svent se retrouver dans

une famille a faible revenu, vu que leur parraiteleontre les entraves au marché

du travail;

bien que la situation économique des immigrantteailance a s’améliorer au fil

du temps, bon nombre d’immigrants francophones destnouveaux immigrants,

arrivés ici entre 2001 et 2006.

Quarante-quatre pour cent des ainés immigrantsdpdmones avaient un revenu
sous la barre des 20 000 $ en 2005, a comparer @ 380 des ainés de la
population d’ensemble.

Parmi les ainés immigrants récents d’expressiamgéiae, 54 p. 100 avaient un
revenu de moins de 10 000 $ en 2005, a comparep.al®0 des ainés de la
population d’ensemble.

Des ainés de la population d’ensemble, 1,3 p. I8Garent aucun revenu en
2005, comparativement a 14,3 p. 100 des ainés iranigyrécents d’expression
francaise.

3,7 p. 100 des ainés immigrants francophones étfl5,00 des ainés immigrants
récents d’expression francaise ne recevaient ayaiement de transfert du
gouvernement en 2005 a comparer a 33 p. 100 deés ala la population

d’ensemble.

L’analyse présentée renforce les constatationsagpart du Conseil de planification
sociale qui font ressortir les actifs précieux damigrants francophones quant a leur
maitrise du francais et a leurs reéalisations soedai(CPSO, 2010b). Ills ont
proportionnellement achevé plus d'études postsesimrique la population francophone
et que la population d’Ottawa dans son ensemblégigldeurs atouts, les immigrants, les
nouveaux immigrants et les minorités visibles fapiwnes font face a divers obstacles



économiques et sociaux a leur intégration, commprésent rapport I'a montré. Leur
exclusion économique se répercute non seulementesMrmémes, mais sur le
développement des collectivités francophones egrgén

L’enjeu pour les organismes grand public de lanfgalecaise réside dans le fait que les
immigrants francophones font partie non seulemeéohed minorité linguistique au
Canada, mais aussi de sa mosaique sociocultfirels. participants aux groupes de
discussion du CPSO ont indiqué que la langue estadier des divers éléments de la
communauté francophone. lls ont manifesté le dsis’attaquer aux problemes et aux
besoins dans une perspective socioculturelle ejuiktique. Les membres de ces
communautés ne se contentent pas de vouloir étris & francais. lIs tiennent a ce que
les praticiens de la collectivité sachent qu’ilsheirtent a des obstacles différents de
ceux rencontrés par les Franco-Ontariens. C’estar@jue de compréhension qui a mené
a la création de services distincts par des grodpesnigrants et de minorités visibles
francophones.

Les cartes 1 et 1A montrent le nombre et le podagendes francophones dans chaque
secteur de recensement (SR) qui étaient immigem006. Les carte 2, 2A, 2B, et 2C
illustrent le pourcentage des francophones dangueh&R qui étaient immigrants en
2006 ainsi que la hausse du nombre d'immigrantefiphones entre 2001 et 2006. Nous
constatons que les immigrants francophones ne gastaussi concentrés dans les
guartiers francophones traditionnels, mais quibmtsplutét dispersés dans tous les
quartiers urbains a I'extérieur du noyau urbain.

® La présente section est reproduite & partir duhenit du Conseil de planification sociale d’Ottawa
(2010),Enfants, jeunes et familles issus de I'immigratidnalyse qualitative de défi de 'intégration



Conclusions

L’'immigration francophone entraine des changementsfonds et durables chez les
communautés franco-ontariennes. Les immigrantsneiendiversifier le profil culturel
de la francophonie canadienne en plus d’augmemtenombre de Franco-ontariens
malgré un recul de la population canadienne. Lasigrants francophones consolident
également I'importance du francais comme langueontaire en Ontario. Toutefois, les
obstacles économiques et linguistiques empéchsritroaigrants d’accéder aux emplois,
aux écoles et aux services, un phénomene qui, atmam ébranle leur identité
francophone et les place a risque d’abandonneateéis dans le but de s’intégrer. Par
conséquent, il est crucial d’appuyer leur intégrata long terme. L’'enjeu le plus
immédiat est celui de traiter de l'importante esabm économique que subissent les
immigrants et les réfugiés francophones, qui sonfrontés a des revenus médians bien
moindres en moyenne et a des taux de chémage paugeté extrémement élevés,
méme par rapport aux autres immigrants. Méme aeantarrivée les immigrants font
face a un double message, dont le ministere denigration attire les immigrants avec la
promesse d’'un pays bilingue, ou I'on peut vivrdratailler en francais, mais la réalité
est bien différente pour les francophones unilisguEnfin, le manque d’intégration les
affecte eux-mémes, mais nuit aussi a l'expansios demmunautés minoritaires
francophones du Canada, I'immigration étant aujtwidessentielle a leur croissance,
freinée par le vieillissement de la populationetaux de fécondité faible.
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Carte 1 : Nombre et pourcentage des Francophones ggont immigrants, par secteurs de recensement, @ttva 2006
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CartelA : Nombre et pourcentage des Francophones gsont immigrants, par secteurs de recensement, @ttiva 2006 (zoom)
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Carte 2: Evolution du nombre et pourcentage des fracophones qui sont immigrants 2001 — 2006 par S.Rttawa 2006
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Carte 2A : Evolution du nombre et pourcentage desr&ncophones qui sont immigrants 2001 — 2006 par S.FOttawa 2006
(zoom)




Carte 2B : Evolution du nombre et pourcentage deg&ncophones qui sont immigrants 2001 — 2006 par S.FOttawa 2006
(zoom)







